For tanto, con los votos en contra dados por los doctores Ggllo y Jaramillo, en el senti=
do de que se deja una puerta ablerta para el abuso y la explotacibn, se aprueba el literal, en
principleo, hasta conocer el criterio del sefior doctor Bustamantei

"d.,- Ser depositario, a menos que las partes convenyan en ello., En todo case lo seri a ti
tulo gratuito.™

En vez del numeral 9 del proyecto que dice: "Sacar fuera de sus notarlas los libros de pre
tocele, nl afin con orden judicial", se conviene en poner el incise b) del Art. 153 del proyec-
to de Ley Orgénica de la Funcibn Judicial, entregado a la Junta M;litar de “obierno.

El sefior Presidente suglere ;n Inclso para el numeral 9,que dice: "De no mediar orden judi
cial, la exhiblcién del protocolo se harf en la respectiva Notaria"., pero no es aceptado,

Al numeral 10 del proyecto, el sefior Presidente pide que después de la palabra final "tes-
tador"™, se camble el punto por la coma y se agregue "u otra persona en presencla de éste", peti
cidn que se acepta.

El numeral 11, por sugerencia del sefior doctor Luna, se suprime por ser repeticibn del nu-
meral 10 aprobado.

El numeral 12, que dice: "Desempefiar alglin cargo pfiblico remunerado", el sefior doctor Luna
expresa estar de acuerdo con ello, porque es un clamor general el que la Funcibn Judicial no tra
baja ¥ Eattl:staﬂas la causa para que no se de agilidad a los trémites.

E]l sefior doctor Jaramillo dice que esa facultad establece la misma Ley, es declr que cual-

quiera de sus funcionarlos puede ejercer el profesorado universitario.

El sefior doctor Gallo dice que en el Proyecto de Ley Orghnica de la Funcibn Judicial tam-
bién ze hizo constar esa facultad, pero, que en camblo, los mismos Notarios de Guayaquil han -
puesto esa prohiblicidbn,

El sefior doctor Santos esté de acuerdo en que se prohiba a los notarios que desempefien o=
tro cargo.

El sefior Presidente dice que se podria limitar el desempeiio del profesorado, sblo en cuan=-

toc a su materla se reflere,

Con todos estos argumentos, se conviene en aprobar el numeral 12 del proyecto,que viene a

ser 11, asi1

"il,- Desempefiar cualguier otro Cargo remunerado.”

El numeral 13, que viene a ser 12, por sugerencia del sefior doctor Galle se suprimen las

palabras "ante los tribunales y Juzgados de Justicia de la Repfiblica™., Por tanto, dicho numeral

queda aprobado asl:
"1l2.- Ejercer la profesibn de abogado".

onslderado el texto del Art. 25 del provecto, se lo aprueba sin cambios.

S5e¢ levanta la sesibn a lis/y tarde. /
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S5e instala la sesibn a las 11 de la mafiana, presidida por el sefior doctor Alfonso Troya Ce

ACTA DE LA SESION DEL 9 DE SEPTIEMBRE DE 1965.

vallos y con la concurrencia de los sefiores Vocales doctores Eduardo Santos Camposano, Gonzalo
Galle Subfa y Jorge Luna Yepes. El sefior doctor Lebn no asliste por encontrarse enfermo, L1 se-
fior doctorluls Jaramille Pérez, se ha excusado de venir.

Actfia el Secretario ad hoc.

Es aprobada el acta de la sesibn del 8 del presente.



Continuando con el estudio del PROYECTO DE CODIGO NOTARIAL, el sefior Presldente propone un
textu sustitutivo para el Art. 26 del Proyecto elaborado por el volegio de Notarios de Guaya--
quil.

El texto dice:

"Art. 26.- son Instrumentos notariales los autorizados por el N tario en ejercicio de sus
funciones con las formalidades legales, tales como: .... etc.”

El sefior doctor Luna expresa estar de acuerdo con la primera parte de esta redacclbn, pero
que considera innecesario hatfr constar la emmeracifn que sige en el proyecto, porque siempre
ha consderado gue toda enumeracidn es pel igrosa, y, por lo mismo, pide que sblo se apruebe la
redaccibn propuesta por el sefior Presidente, hasta la palabra "legales!

Asil se aprueba.

En cuanto al segundo inciso de este artliculo, se aprueba sin meodificacibn,

Considerado el articulo 27 del proyecto, el sefior Presidente dice que ninglin Notario puede
dar fe de la autenticidad del contenido de un documento. Propone un texto sustitutivo gque dlce:
"los intrumentos notarlales son instrumentos pflblicos v constituyen prueba plena aun respecto
de terceros, en cuanto al hecho de haberse otorgado, y de su fecha, as! como el haber Interveni
do las personas de la manera en gque tales instrumentos expresan™. El sefior doctor Santos apova
esta reda=ccibn.

El sefior doctor Gallo dlce gque no asti_dn acuerdo ni con el texto original nl con el refor
mado gque presenta el sefior doctor Troya, en su sentido general, porque para clertos actos, como
escrituras plhblicas, esti bien; pero hace notar que entre las facultades aprobadas consta una

que dice: "autenticar firmas en documentos que no sean escrituras phblicas",

El sefior Presidente da lectura a la obra "Curso de Derecho Civil", de Alegsandri gque se re
fierz al punto que se estd conociendo. Uue &l cree gque los intrumentos plblicos se deben divi-
dir en tres clases: Instrumentos pfliblicos administratives, instrumentos plbllcos judiciales e
instrumentos pfiblicos notariales. Que en cuante a lo filtimo habria que dividirse en dos partes la
disposicibn: la que se describe en el Art. 1753 del Cbdigo Civil, o sea con respecto a las escri
turas pliblicas, a las protocolizaclones, testamentos, etc., ¥y otra con respecto & los actos que
no es necesario incorporar al protocole, por elemplo,las certificaciones que puede dar. El sefior

doctor Luna expresa gue para evitar confusiones, mejor seria hacer constar .. ,y..0sicién del

Cédigo de Procedimiento Civil, o hacer una referencia a que, en cuanto a sus efectos, ge regirén
por las normas del Cbdigo de Procedimiente Civil,

Ingresa el sefior doctor Bustamante a quien se le pone al tanto del asunto que se estd dis-
cut fendo.

El sefior doctor Bustamante dice que el Notarlo si da fe de la autenticidad del contenido,
porque justamente ese es el Instrumento pfliblico: la autenticidad, o sea que hace referencia a
¢que realmente se ha otorgado de la manera como consta en e1 documento.

Finalmente queda aprobade el articule, con el voto salvado del sefior doctor Galle, asi:

"art. 27.- Loes instrumentos notariales son instrumentos phblicos v constituyen prueba ple=-
na alin respecto de terceros acerca del hecho de haberse otorgado, y de su fecha, y de haber in-
tervenido las personas de la manera en que tales Instrumentos expresan”,

El sefior Presidente propone otro articulo para que vaya a continuacibn del recientemente a
probado. Dice que su intencibn es que no se tomen las declaraciones que hace el Notario en el
instrumento pfiblico como fehacientes, como verdaderamente autorizadas, sinoe aquellas gue realmen

te lo son. Uue la redaccifin que propone la ha tomado de la obra de Alessandri, que tiene una Sec

cibn muy interesante acerca de la prueba:



"Los instrumentos notariales hacen también plena fe en cuanto a las declaraciones del Nota-
rio sobre hechos proplos suyes, © sobre hechos que percibe por sus proplos sentidos, o sobre he-
chos que, aun cuando no sean propios ni los ha perclbldo, los ha comprobado por los medios que =
la propia Ley le suministra". Que con esta disposicibn se aclararian muchas cosas v se puntuali-
zaria sobre lo que da fe.

El sefior doctor Gallo expresa su oposicibn en cuanto a los términos "que aun cuando no sean
propios nl los ha percibido”.

El sefior doctor Bustamante dice estar de acuerdo con la redaccibn, pero que se ponga la ex-
presifén "en los casos en qés la Ley faculta y por los medlios que ella le suministra”.

Luego este nuevo articulo queda aprobado asli:

"Artesss.= LOs instrumentos notariales hacen también plena fe en cuanto a las declaraclones
del Netario sobre hechos propios suyoes, © sobre hechos que percibe por sus proplos sentides, o -

sobre hechos gque aun cuando no son proplos ni los ha percibido, los ha comprobado en los casos =
en que la Ley le faculta y por los medios que la propia Ley le suministra”.

Lefdo el Art. 28 del proyecto, el sefior Presidente indica estar en contra de esta disposi--
cibn, porgue hay reglas expresas y muy claras en la legislaclibn general.

El sefior doctor Luna moclona que este articulo se suprima por Innecesarlo, mocibn que se a-
cepta. El texto suprimido ez el sigulente: "Art. 280.- Es indivisible la fuerza probatoria de un
instrumento notarial, y no se puede aceptarlo en una parte y rechazarlo en otra”.

El Art. 29 del proyecto queda aprobado sin cambios.

Conslderado el Art. 30.del proyecto, el sefior docter Gallo plde que sea dlscutido inciso -
por inciso, y as! se acepta.

En el primer inciso que dice:"Por ningfin motivo, salvo las excepclones legales pertinentes,
los notarios dejarin de autorizar una escritura pﬁ?lici 0 de protocolizar un documento", el sefior

A Leclae

doctor Gallo dice gque aguf no estén contempladas/las obligaciones de los Notarios.

El sefior doctor Luna mo-ciona que en vez de las palabras "autorizar una escritura pfiblica o

de protocdlizar un documento", se ponga "intervenir en los actos para los cuales estdn facultados,"

mocibn que se acepta.

En el inciso segundo gque dice: "La falta de pago de impuestos, tasas, etc. gque graven los -
bienes materia del acto o contrato, no impedird la autorizacidn de &ste o de su protocolizacibn,
a4 menos que la entidad beneficiada con el impuesto respectivo careclere del e jerciclo de la ju-=
risdiccibn coactiva®™, el sefior doctor Bustamante dice que serfa reformatorio de las leyes que ag

tualmente rigen; por lo mismo suglere que se suprima este Inciso para que sigan riglendo las nor

mas municipales o de lo contraric se trasladen a este Chdigo esas normas.

Se acepta la mocibn del Bustamante y se suprime el segundo inciso de este articulo.

En el inciso tercero, el sefior doctor Troya Cevallos mociona que en vez de las palabras ini
clales "Tampoco obstara" se ponga "No obstari para", porque no es necesario decir "tampoco" si -
va se suprimibd el segundo inciso. También pide que después de "notarial o" se agregue "para". Se
aceptan estas observiaciones y el inciso queda aprobado asi:

"No obstard para la autorizaclfn notarlal o para la protocdizacién de documentos, la falta
de pago de la planilla del Notario. En este caso,el Notario, tendri derecho a retener las coplas
0 compulsas que debe conferir hasta que el valor de la planilla sea cancelado®.

Leido el Art. 31 del proyecto, el sefior doctor Santos dice gue no es conveniente que se de-
fina lo que es Protocolo ¢ Registro, sino que directamente se indigue que ellos se formarfn con
el conjunte de escrituras plbllicas y documentes incorporados, que tamblén deben camblarse las pa

labras "autorizare o agregare" por "autorice o agregue".



Se aceptan estas observaciones y el sefior FPresidente propone la sigulente redacclén, que -
es aprobada:

"Arts 3l.- Constituye el protocolo o registro del Notario el conjunto ordenado y cronolbgi
co de escrituras matrices, con las correspondientes procuraciones y mds documentos habllitantes y
los documentos pfiblicos o privados que se incorporan por mandato de la Ley, del Jue, o por volun-
tad de las partes,”

El mismo sefior Fresldente sugiere que a este articulo se agregue el sigulente inciso, que

se acepta:l

"La protocelizacibn consiste en el acto por el cual el Notario agrega o Incorpora un docu
mento a su protocolo."

Luego propone que se agregue un articulo a continuacibn, que tambiéh se aprueba:

"Art....~ La protocolizacibn tiene por fin ya el de llevar a efecto lo previsto por la Ley
u oerdenado por el Juez, ya el de fiscalizar el pago de impues t 0os a instrumentos otorgados en pals

extranjero o en Instrumentos privados, ya el de dar fecha a los Instrumentes privados respecto de

terceros, ya el de obtener coplas autorizadas , va el de procurar la perdurablilidad del instrumen=-
to. "

También propone otro articulo mis, en los siguientes t&rminos:

"Art. s.s= Se puede protocolizar tanto instrumentos pfiblicos como privados.

El Notario deberi protocelizar los documentocs gue se le ordene © se le pida incorporarles
a2 su Registro.

Fodrd negarse: a) Si el acte o contrato contenido en el documento, cuya protocoldzacibn se
pilde, requiere para su vallidez de las solemnidades de la escritura pfiblica; b) Si le consignade
en el documento estd refildo con la moral o tiene objeto o causa 1lficitos; €) Si el Juez o Tribu
nal de quien emana la orden no es el competente para expedirla y se tratare de documentos judi--
clales; d) Si el peticionario no tliene 1nt¢rlafgﬁﬂ?: protecelizacibniy, ) 51 no se hubiere sa-
tisfeche los impuestos a que esté sujete el documento,"

El sefior doctor Bustamante mociona que en vez del literal a) conste lo siguiente, que se
aprueba en principle, para conslderarlo mafiana:

" a) A protocolizar les instrumentos privados que contengan actos o ¢ ontratos para cuya-vall
dez se requiere de la solemnidad de escritura plblica; "

Se levanta la sesidn a las 2.00 de la tarde.
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P ACTA DE La SESION DEL 10 DE SEPTIEMBRE DE 1965

Se instala la sesibn a las 11.00 del dia , presidida por el sefior doctor Alfonse Troyas Ce
vallos v con la concurrencia de los sefiores Vocales doctores Eduardo Santos, Gonzalo Gallo subla,
Luis Jaramillo Pérez y Jorge Luna Yépez. No asiste el sefior doctor Gonzalo Lebn Vidal, por encon
trarse enferme.

Actha el Secretario titular.

Es aprobada el acta de la sesifn del 9 de los corrlentes, con el voto salvade del sefior -
doctor Luls Jaramillo Férez, por no haber asistido.

Se da lectura & las slgulentes comunicaclones dirlgldas al sefior Presidente de la Comisibn:

N SPGF=1088, de 9 del actual, del Coronel Guillermo Freile Posso, miembro de la Junta mi

litar de Gobierno, con la que pide dar agilidad al estudio del PRUYECTO DE LEY DE COLEGLACION DE




