COMISION JURIDICA
. SESION VESPFRTINA DEL D1A MIERCOLES TRES DE MARZ0 DFE 1971
o _ ACTA N®
FRESIDENTF: Dr. Eduardo Sahtna_ﬂampusanu.

SECRFTARIO: Dr. Angel Merino Vallelo.
BUMAR IO:

la= Se Instala la sesién,
1].=-- Lectura y aprobacifin del acta de la sesibn del dla 12 de marzo .
111, Codiflcacién del Chdligo de Procedimiento Penal.
[V,- Se levanta la sesibn,
e 1
Se instala la sesibn a las cinco y treinta minutos de la tarde, presidida por el sefior doctor
Fduarde Santos Camposano ¥ con la asistencia de lossefiores Vocales doetores Victer Lioré Wos-
quera,:Federico Ponce Martinez, Francisco Jaram!llp DAvila v Luls René Salazar. Actfia e] se--
flor secretarlo doctor Anrel Merine Vallelos = = = = = = == = = = = = =« = = = = = == = = = = =
. _ II
FL SENCR- PROSECRETACIO! Da lectura al esquema del acta de la sesifn del 12 de merzo del afic en
curso, el mismo que se aprueba., = = = - = = = - - - - - - m - e & ca-s e - =a -
111
EL SEROR DOCTOR PONCE: Sefior Presidente, en cusnto al texto del Art, 112 que se ha lefdo en el
esquema del.acta ¥y que se aprobbd hace unos minutos, veo que nuevamente seha reconsiderado éste y
quiero recordar.que cuando por primera vez se conoclb de la posibilidad de untestimonle del cén=-
yuge y de parientes, rn determlnade orado, del acusado, observamos la necesldad de mantener lo
que actualmente se encuentra en el Chdige de Procedimiento Penal con respectoa estos testimenios,
porque expresdbamos aquella vez que es muy pellgrosc colocae a famlllares de tanta Intimldad pa-
ra con el meusado, en la situacldén de dar untestimenio que por mucho que esté su jeto a la sana
critica de los Jueces, puede derivar en un perjulcio que la Ley ha querldo evitar y estas consi-
derdciones hizo que nosetros ne nos apartArames ~e ese principlo, = = = = = = = = = = = = = = =
FL SENCR SFCRFTARTO: Se plantef 1z reconsideracifn y el doctor Esplnora Ledesma pidld que este
inciso final del Art., 112 dijera como se ha lefdo, es decir: "No obstante lo dispuesto podrin -
recibirse las declaraciones de los ascendientes, descendlertes, hemanos y cbnvuce del Indicis-
do =i éste lo pidiere v tales parientes v el cfnyupe concurrieren voluntariamente a declerar,

qu-dand> a Julclec del Juez la valoracibn de estos testimonios, segflin las reqlas de la sara eri
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EL SEBOR DOCTOR LLORE: As! es, se conslderd en la Comisién que podrBn darse cases ern los que =
solo Intimes familiares del sindicadc estén en posibilidad de producir pruebas en favor del sin
dicado. El mismo doctor Ponce decla que podrdan darse cascs en los que lo= famlllares declaren
algo fuera de la realidad por su deseo de faveorecer al iIndiciade y se aprobbd lo que zugirib em
doctor Flores; luego en una seslén posterior , el doctor Espinoza Insistid en un cambio, coinci
diendo con mi criterio de que era conveniente faclliftar la prueba de descargo aunque provenga de
Intimes parientes del sindicado e Insinud la redaccifn lelda Inclusive ampliande mis el criterio,
porque decla que 1la Constitucién prohibe declarar contra los parientes y que se #edacte la regla
en el zentlidod de que el sindicado pide que declare un periente puede éste declarar si quiere ha-
cerlo. Yo crev que el inciso puede perfectamente quedsr como esthe = = = = = = = = = = = = = = =
EL SENOR DOCTCR JARAMILLO: Estoy de s2cuerdo con el doctor Llord, = = = = =« = = = = = = = = = = =

FL SEROR DOCTOR PONCE: Pern es que en ningfin caso purde admitirse esa declarnclén de parientes



£L SEffOR DOCTOR LLORE: El espiritu de la ley es prohiblr la produccibn de la pruebz de cargo
nunca la pruecba de descargo, = = = = = = = = =« = == = = = = =& === 22 202" 2" ""
FL SEfiOR DOCTOR PONCE: 51 el dindicade plde que declare el pariente ¥ éste se niega, esa ne=
gativa se corvlerte en prueba de carge contra el sindicado. Ademf&s estamos peformande el Codi
go de Progedimiento Penal en clertos aspectos en lugar-de simplemente codificarlo; estamos in-
corporande la posibilidad de una declaracifn, de un testimonle de persons que noes idbnea y
esto fue debatido por la Comisién v en esta forma quedd estahlecido el criteric de ells cuando
se conoclbd por primera vegz el asunto, = = = = = = = = = = -« = = === = <= === ==35=°
EL SEﬁDR NOCTOR JAZAMILLO: La primera vez cuando se coneclb el provecto se cambib la redacclén
del Inciso cuarto del Art, 112 v a sollcitud del mismo doctor Fonce nos=e cambif dichas redacecifn
con la que contta ern el Proyecto y ze aprobf la que hnce algunos minutos leyb el sefior Secrete-
rie. Despubs de haberse aprotmdo esc se reconsiderd en una segunda sesidn, con ausencia mia de
ia sesibn, v el d1a de aver =e vuelve a reconsiderar y se aprucba la redaccifin que leyb el s eflo
Prosecretarjo. Hoy el doctor Pponce plantea otra eosa y seria volver al mismo asunto, = = = ==

EL SEFCR DOCTOR PONCE: Yo pido que se reconsidere este filt imo inclso que se ha aprobado s egln

lo que consta de actas v gque se dejle el articule suprimiende este Gltime inciso. Culsiera que
el sefior Secretario lea el articulo sin dicho Inclst. = = = = = = = = = = = = = = =« = = = = =4
EL SERCR SECRETARIO: Da lectura al Art. 112 que dice: " No se podrd obligar a ninguas persona i
declarar en contra de s1 misma o de sus pariéntes dentro del cuarto grado civil de consanguini-
dad y segundo de afinidad, o en contra de su cbnyuge, en asuntos que puedan acarrear responsabl
1idad penal al declarante, al ¢bnyuce o a los parientes en los grados Indicados.- El juez no ad-
mitirf en ningfin case, las declaraciones: de los @scendlentes,descendientes, hermanos y cinyuce
del indiciado aungue voluntariamente se presentarer para preoducir contra &1 prueba de cargo, pe-

ro & los demfis parfen es que renunciaren expresa y voluntariamente esta garanrtla podrd recibirse

les su declaracién, haclendo constar la remuncia en la dilicencia respectiva. = 51 de heche se -
hublere tomado declaracibn a alguna de las persoras indimdas en la primera parte del inciso ame

terior, la declaracifn no tendrf valor a lgunp, sin perjuldio de la responsabllidad penal en gue-
ircurriere ¢l funcionaric que huhblere reciblide el testimonlo,” - = = = = = = = = = = = = = = ==
£l SEROR DOCTOR PONCE: En el Cbdigo esth expresamente prohibldo reciblr la declaraci én del chmy
ge v de los parientes, aunque renunclen voluntariamente a 250, - = = = = = = = = = = == = =°4
EL SEffcR nOCTOR LLORE: Precisamente ahora se establece una excepcidn a esa regla y por este motl
vo se comlenza diclente "no obstante'., = = = = = = = « « == o 2 == -s == o2 EEeEy
FL SFROR DOCTOR PONCE: Pero este no puede admitirse porque estarfa en contra del textode la Leyp
FL sEfiOR DOCTOR JARAMILLO: No estd em contra del texto de la ley., Lo que la ley prohlbe es la -
declaracifn del ascendlente, descendiente, hermanos y chnyuge como te tligos de cargoj No s2 =
puedr oblirar al hermanc, a la mijer o© al mrido a declarar en contra del sindlicado si estd unl-
do por e stos las-~s de parentesco . Lo que estd permitiendo con la excepclfn es el preducir ynag
ba de descargo en casos especialiskmos, Se habfa citade dentro de la dizscus=ibn de este inclso el
clato e jemplo de un accidente de trénsito: un par de cbnvuges sufren ¥n accldente y el conductes
en este caso el marido por ejemplo, no tieren otra prueba de descargo que la declaracifn de su-
cbnyuge y pueds pedir al jueg que se recepte la declaracibn de su mujer, a pesar de estar prohl
bido por el Chdigo, vy es légice suponer que =i el =sindlcado estd pld ende la recepcibn de la des

clarac! bn es porque sabe que no va a declarar en su contra tino que ese testimonic se puede utll

zar come prueba de descarge ¥ el juez apreciarf esa declaracibn de acurrdo con la saha critica,
Después de haber oldo la discusibn de este inciso, en las dos oportunldades he apoyado la aprd
bacibn del mism:, porque en la préctica es la 4nlca forma de recurrir a esta recepclién de decla

“eibn, porgue hoy ha cambiade tanto la esctructura sécial y todos los delitos ya no tienen l1a niy




ma incidencla de antes v la forma de cometer un delitoc ha variade tanto gque se hace necesario
dar la posibilidad al sindicado de defenderse, Yo también hable puestoel e jemplo del c aso de
violeci én v harfa dicho que un hombre incress & una casa y trata de vejlar a una menor, el padre
sale en defensz de ella y le dispara =l aoresor ¥ le mata; enee caso el Gnico testigpes la -
mt jer, por qué no se ve a delar gue el sindicado plda quedeclare su miler para que diga chmo

se produjeron los hechos. Bien dijo el doctor Espinoza que Ia Constitucibn tilene una falta tre-

menda y lo mismo nuestro Cbdigo en esto, y por eso insistib y solicith que se incluva este Inci=
s6 y yo vuelvo a insistir en ello. Como sobre esto se ha discutide tanto y en la sesién pessada
durb cmsi una hora la discusibn, no cabe que en ests zesibn se vuelva a discutir y a poner nue-
vos puntos de vista, Pido que de una vez se someta a votacibn si se acepta o no la nueva recon-
sideracibn, = = = = = = = == == o - s s ss s s ot e @aEms s s s s
L SERCR DOCTOR POMCE: Este asunto se ha d lscutido en dos seslones, sefior Presidente, y aver es
cuando no debib discutirse. Con respecto a lo que di Jo el doctor Jaramillo nos basta lo gue dice
el Art., 70 vigente ( da lectura) . Este Incisc que ha sido aprobade no solo reforma el Cbdigo si-
no que Implica ¢gn texto contraripo al actual, = === = = = = = = = = = == = = = = = = = = = = ==
ELS EficR DOCTOR LLCRE: Justamente porque el Cédigo e s chscuro en el Art. ¥0 gque habla meramente
de testioos , es que ha surcide la preocupac!én doctrinaria de si serfn testigos de <cargo o de
descargo v es razonable v justo permitir que los parientes puedan conducir prueba de descarge;
adeclis el doctor Jaramillo blen decla que la préetica ha demostrado gque es Indispensable permi-
tir esto, Teambién se demostré que a pesar de ls prohibicibn del Chdipo los Jueces rec ben tales
declaraciones y g:e por esto se hacla necesario que este pruFedimi:ntn constara claramente como
dicposicifn le-al., Esa prurba contraria dcla leéy; inclusive se aprecia en el Tribunal del Crimen.
EL SEROR DOCTOR PONCE: No me epongo a que los tratadistas tengan tal o cuasl declaracién come ==
prueba de descargo, a lo que me opongo es a que nosoiros admitamos en la codiflcacibn aquello.
Seqiin nuestra leglslacién de Procedimiento Civil alr eferirnos al testimonio, y la del Cédigo de
Procedimiento Penal al referirnos a la misma materia, no puede aceptarse esta pretensidn. Yo, en
ese caso, me necaré a Tirmar la codificaclbn del Cldige de Procedimliento Fenal con una afirma--
cibn contradictorla, = = = = = = = &= =@ e 2 = =2 = = = = = = ® = _-_-—-———-—————-=--—-- -
EL SENOR DOCTOR SALAZAR: Oue se lea el filtimo inclso del Art, 70w = == = = = = = =vec = == = =
FL SERNOR AECRETARIO: Da lectura al filtimo inciso que dice: " 51 de hecho se hubiere reclbido de-
cla~ac’'bn de les personas Indicadas en 1= primiera parte del inciso anterior, la declaracifn reci=
tlds no tendrf valor alouno, sin perjuicioc de la responsahilidad penal que tiene el funclonario
qie la hava rec' bido.™ = = = 2 o 4 o o e . = s - m s s e s s s sk sss s e mees = - e
EL SENOR DOCTOR SALAZARY Una vez vo se gquith en el sepundo inclso del Art., 112 aquel agregado =
de "o de descargo™ despubs de la frase "para producir contra €l prueba de cargo". Ahora lo que
tenemos es que amalizer el procedimlento que se ha sequide en la Comisibn respecto a las recon--
sideracliones, porque segfin el sistema parlamentario para una reconsideracifn de reconsideracifn
es necesario un determinado nfimero de votos yes Indispensable conocer si parsa este ¢aso hubo ese

niimero de votos. Lo que interesa, d esde luego, es llegar a una adecuada solucibn, = = = = = = = =
EL SENOR PRESIDENTE: Sefior doctor Salazar, estamos en un arupo de amicos y nada hay en definiti-

va ¢n los proyectos, de manera que si hoy consideramos que hay algo que merece ser reconslderado
1o haremo= as=1, sin zdoptar minghn sistema parlamentario, porque esc no rige entre nosotros. Has-
ta shpra no ha habldo una sola contradiccién ni nada que pueda contravenir el criteric de otra --
persona, porque estamo: traba jande armbnicamente, = = = = = = = = = = =« 2 = = = = = = = = = - =
FL SEMOR DOCTOR SALAZAR: Agradezco su aclaracién, sefior Presiderte v me alegroe de ague no haya rl
gido procedimientos parlamentario, Hay un criterio muy fitil en lo expresado por el dector Lloré y

por el doctor Jaramille en cnante a permitir la_ prueba de descargo, pero temblén es verdad que es



ta introduccifn de una nuerva redaccifn estar'a contrarlando el espiritu v letra de lo que =-

consta actualmente en el Cbdlge, de ahl gue vuldrlg la pena que se tome votacién en form de=-
finitiva para ver como gquedaria la disposicilNe = == = = = @ @ = = & & o« = " = = = = =" = ==
FlL SERNOR SECRETARIO: Da nuevs lectura del Inciso filtimo, cbmo ha sido aprobado en la iltima -
csesidn ¥ que consta en el esquema leldo, = = = = o = &0 o 2 o o d m e ma . mm .. .-
FL SENOR DOCTOR LLORE: Los doctores Espinoza y Flores Indudablemente neos estén prestando una -
vallosa ayuda, lementablemente por sus ocupaclones ellos no pueden venir a la Comilsifn cuando -
 se discnte mlgfin asunto, es decir que elles estdn un poco atrasados en la discusifn del CBdige
v a ello se dete que después de haberse aprobado algo proponen una mera fbrmula v se vuelve a
tratar asuntos que han sido antes aprobades, A mi me Interesa y me gusta gee siempre tengamos

la cordlalidad g e ™ reinado en el seno de la Comisibn. Ahora hemos querido mejarar la dispo-

s'cién vy clrrtamerte g e es una Innovacibn bastante visible y necesaria, pero si esa innevacién
va a2 dar motive para diveroencias en la Comisibn, por mi{ parte no hay inconveniente en gue queg=
de tal como estd actualmente la disposicifn. Si el doctor .Pomce nos pusde ayudar para que de al
guna manera l= -aspirzcidn aqul marifestada se haoca viable en el Procedimiento Penal seria bue-
no, pergque estamos . seguros gue todos los abogados y jueces verdn en esta modificacifn alge muy
necesario, porque todos hemos aprqrciado esta necesidad tan clara como es la de que un famillar
pueda producir prueba de descarge a favor de su marido o de sus parientes, alge que ahora no ==
puede hacerlo por la prohibicibn tan rigida ' gie hay en el Chdigo de Procedimiento Penal. Tenemos
que encoentrar una fbrmulds para salir de la dificultad legal , pero si no hay otra férmula que
dejar la redace!lfn como estaba, que se la deje,_pern que no se rompa la armenla gue siempre ha
existido entre NOSOLIDS. = = = = = @ = = = - & c o & & mm == == s - = ome == o o
EL SENCR DOCTOR PONCE: Acoradezco al sefior doctor Lloré por su exquisita amabilidad y el deseo
que expresa sobre la mavor cordiallidad y esa es mi disposicifn también; de manera que ratifiico
lo gue menifiesta tar bondadodamente el doctor Lloré. Con respecte a la posibilidad de redactar
un ‘texto que pueda adiclonarse al que actualmente tenemos en el Cédigo de Procedimiento Penal, -
qiied,como declamos en la primera ses!ibn en gue se tratbh este punto, podriam- s distingulr la fra
se de investigac ' bn policial del asunto de la del sumario y de las declaraciones que en &l rindan
los testligos y, matur=lmente, .del plenaric. En esta frase Investipativa puede aceptarse gque se
tome la declaracibn de estas personas, la que no tendrd el carfcter de testimonio. = = = = = = =
EL SENOR DOCTOR JARAMILLO: Desgraciadamente no recuerdo blene | apellido de aquellos famosos her
manos crimimales que azotaron la provincla de Fichlincha con no menos de 17 asesinetos. En uno de
estos asesinatos se cometid Inclusive una violacifn a una menor de sels aflos de edad que quedb
en compafiia de su padre mlentras la mujer de &1 hatble wviajade a visitar a familiares en Ambato.
La sefiores retornb & su hogar a la madrugada del d% en que su hogar habla sido asaltado por ==
los antliseciales y se encontrd con el cadfver de su marido y su hija violada; fue a dar parte al
Tenlente Polltice y esta autoridad la mantuvo encerrada detenida por espacle de quince dlas mlep

tras orpanizaba el sumario y no solp se contentf con eso sino que la obligbh a declerar en su con

tra dle‘endo aue ella ers la autora del asesimato, Usted recodarf, sefior Presidente, como miembre
de l*= Exc lentisima Co tr Suprema que fue, cuando con posterioridad fueron apresadeos los hermanos
de l= pand'lla v =p esclerecieron todos estos crimenes cometidos, Esta sefiora estuvo drtenida un
“afioc v medio por la i{-norarcia v tozudez del instructor en el sumario que incidib notablemente cos
posterioridad ante el Juez de derecho y ants el Tribunal del Crimen que le dieron el valor corre
pondients a esa declaracibn. En muchas oportunidades, sefior Presidente, estas autoridades infe--
riores, los agented de investigaclibn, comisaries, los tenientes politicos e Intendentes de Poli-
cla, toman presos Inmediatamente a2 los famlllares y les oblligan a declarar, afin contra la prohi-

bicibn que consta en el Art. 70 del Cfdigo, mungue les acarree esta responsablllidad penal de a-



cuerds con el segundo inciso, porque la autoridad ha oblisado a declarar como testigo 2 una de
las personas cuyo testimonio la ley ha qerido impedir, porque inclusive esa persoma tendria --
responsablilidad como coaqtor por el hecho de tratar de proteger n oculitar al delincuente. No se
les nuede oblicar por mandato de le autoridad a declarar como testigos. Pero viene la otra co=
sa ¢ las condlciones ¥y las fases er las cuales ese sole testimonlo puede librarios que la autp
ridad la eetd estahleciendn contra un miembro tan Intimo de l= familia. Se han citedo verios e=
Jemplos gue son innumeratles en la legislacién. El dector Lloré gquisc muy oporturamente hacer -
dertro del Capitulo "Ne la pruebs testimonial”, la divisién de lo que podfs consiferar el testi
monio de cargo y el testimonlo de descarge, pero esle teror de gue no podemos reformar la le--
gislacién hizo que de la primera parte del Art, 112 se suprimiera "para producir contra &1 prue
na de cargo™. No se puede concebir que upa mujer, que un hermano, gue un padre vaya a declarar
s1, sefior, m!{ hljo es un asesino. Suponiendo que estos laz:s se havan toto, la ley dice que ni =
alin en ese casc se aceptari ese testimonie. Pero viene el cazoc en gue los miembros de la familia
son los finicos gue presenciecon el hecho v pueden ilustrar el criterio del juez v el juez sabrd
que 51 no existe prueba instrumental nil material, e sta declaracibn pedida por sl sindicado, serk
porque dicho sindlicade considera que no le va a decir gue &l es el autor del asesinate y més bien
51 lo pide es porge ella es l2 dnlca que vo a declr que no es culpable, 51 el sindicade =olicita
la declaracifn del asc rdirrte, descendiente, herrane o clnvune, el Juez respetard siempre que
se presenter voluntariamente, onorave en ninomn case, ni aftn a peticifbn del =indicade, pueden s=er
obligados a test!{'car en crrtra o a favor si ne lo gulerer hacer. Se ha dlecutido mecho sobhre =
estn. Eetimo que el doctor Ponce tiene mucha razén en considerar gaue es un paso demasiado grande
el qe =e quirre dar er este aspecto v olald se cornsica llecar a ura redaccifn pero due no se pri
ve 1ii & la Justicia nl a les Iinculpados llecalmente de 1z poslbilidad de hacer wvaler su inocencla
a bhase de testimonic de un parlfente Intimo., = = = = = = = = e - - = -
FL SENCR ICCTOR LLORE: Decla el doctor Pponece que peodiz llegarse a una tesis intermedia fuitando
el valor del testimonic proplamente diche a lass declaracienes de los parientes a favor del sindi-
cado. P;driamus quizf redactar el inciso diciendo "No obstante leo dispueste en los dos Iinclsos
antericres podfd oirse a los a scendlentes, descendientes, hermanos o clnyune del Indiclade, si =
tate pldiere que se los olga. 5Sus dichos servirhn sole como Indiclos que apreciard el Juez con-
forme a las reglas de la sara crltica,m = - 2 - & - 2 e - d s - m - e m e mEm e =mm - - -
FL SEROR DOCTDR JARAMILLO: 51 se modifica le redacci fn cel filtino inciso como se ha aprobado ¥
g¢ a toriza que en una etapa previa a la del sumarlio se tome estas declaracicnes, estarfames dan=-
do legalidad al s nhfimero de abusos que =e cometen er nuestras oficinas de investigaclén y on ese
caso votarla porque no se poncandda, = = = = = = = = = = = = - = = = = = R R R
EL SELOR DOCTOR PONCE: Tenoo el misme temor manifestsdo poer el docter Jaramille de gque pudleran
haker abusos en lz fnvesticacifn de tipo policial con presifbn Indehida snbre los parientes que =-

se encuentran en los crados sefalrdos en la Ley., Serla me jor que no se ponga nada, - - = = = = =

e aprueba gue guede como estd le redaccibn del Art. TC actual del Cbdigo., = = = = = = = = = = =
FL SE¥CR SECRETARIO: Da lectira al Ar'. 1lijly correspondiente al Capltuie W1 "De las citas y ca--

rens y del modo de comprotar la identidad del sindicado.” « = = = « =@ 2 @ 0 0 = 0 = =« = 4 & - - -
"ily.- 51 el agraviado, los testicos o los Indiclados se refieren en sus declaraciones a oiras --
rereones, afirmandeo guwe é&stas viercn cometer la infraccibn, u oyeron hablar de ella, o pueden dar
noticia del hecho punible, de los culpados, od el luger domde se hallen w, en ceneral, slempre --
que la referencia, por s! sola o combinada con otra, orlente hacia el establecimientode la ver=
dad, el juez procederf sin demora a2 evacuar la cita.,- Sin embarge, si el procesc arrojare presun=
clones suflclentes pars pasar al plenario, o 81 se estimrre oue no es esenclal la clita, = e pres =

cindirf de ella,.” = -~ = - = - - - R T T T



FL SENF DOCTOR LLORE: Este Caplitule neo es sine una copls textual del sctual, ne hay sino uno
que otro pequefio cambieo de redaceclfn. - = - = = = = - = = == = - = = 4 = = = = 2 == = = = = -
Se aprushz: sin esmbies el artfculo. - - = - = =« = = = = = = = =« = - - = = = = = s == - == =a
FL SEFOR DOCTCR PONCE: Un momento, serior Presidente, proponge que en el Art. 1Ll en vez de --
"culpados"” se diga "imculpados™, = = = = = = = 22 - = - - 22 4 - 2 == 0 s s s - s - - e
%e apruebw esta Indicacibn, = = « = = = « = = @ == = 2 = &0 = = = = == & = = = = = = = = = = «
EL SENOR SFCRETAR 10 El Art., 1LS dice! " Cuando resulte contradice!{bn entre los testigos, o en-
tre &#stos v el agraviade o los sindicados, o entre estos Gltimos, recirpocamente, el Jjuez manda-
ra practicar careo siempre que lo crevere necesario, observande las sigulentes formalidades: 1%
=1 Jjuez haré comparecer de dos en dos a las personas que estén en contradiccibn v, tomindoles =
ruevn jura~ento =! no fueren lo=z procesados, ordenarf gue el 2 ctuaelo lea los puntos en los que
las declarariones se contradigan v preguntaré a cades uno de los declarantes =! se ratifican en
gus d'ches o ti1enen que alterarlo; 22,- =i alrunn alterare su declaracibn en sentido concerdans-
te con la del otro, el Jjuez indarard la ragzhbn que haya tenide parz as! proceder ¥ la que tuve pe
rs declarar er los términos en que artes declard; v, 3%.- 51 los declarantes se ratifican, el Jua
les mnifestarfd 2 contradiccifn en que estén v les amonestarf a que se poncan de aconerde en la -
verdad, sin pernitirles que se separ-n del punto cuestionado,” = - = == = = = = = = = = = = = ..
EL SENOR DOCTOR LLORE: En wvez de " practicar un care” que se diga " practicar careo", = - = - .
Se aprueba le indicacidn. = - = = = = = = = = = = 4 o5 5 f e & m - - s ... - - -

EL SHICR DOCTOR SALAZAR: También serla de suprimir "siempre que loc reyere necesario", porque el

articulo parte del! supueste que cuando haya contradiceién entre ellos el juez mandarf pacticar ca

rgﬂj---_--‘--"-‘----‘-"-‘h‘-“---ﬂ'—-—l-l-l—-hl-ﬂ--!-l-l---l—--lu-l-dd--

EL SENOR DOCTOR LLORE: Ecta regla obedece a la circumstancia de que pueden haber casos de testl

gos perfectos en los cuales el juez conflianza yv testiocos gue no sean ldbrmeos v en los qgue el Juer

no ternrs gonfianga. Fn este supueste jpar2 que’el careo? . Este necesarlo por lo tante que =e man
terorel artéulo como estl. = = = = = = = = = & = = & = - - = - - = e = = = == = == o= - - =
Fi SENOR DOCTOR ESPINOZA: S1, ademfis er el Art. LS se estfé ordenando que los careos pueden ha-
cerse de oficio c apeticifnde parte, = = = = s = = 2 = 2 = = = = = = 2 = = = = =« = = == = = an
Se sprurba el articulo, = = = = = = = = = - e e owom owm oW oW o omosk M. M e e E W W EC - W e e
EL SENCR SECRETARIO : El Art. 1L6 dice: " La diligercia de carec se pondrd por acta, heoclendo com
tzr con la mayer exactitud las pala“ras, las mutuas reconvencliones v las demfis circunstancias ne -

tables gue hubileren ccurride en el acto, = = = = = = = = = = « R I - - = =

S.E.aﬂrui-'m‘——-l ————— - s EE o e oS s o oEm L T R I R I - ]

FL SERNCE SECRFTARIO:! El Art. 1L7 dice: "Si en el carec o en la ver!ficacién de citas resultare al-

quna referencia gque Interecse sustancialmente al descubrimliento de la wverdad, el juez procederd a-

recibir l2 declaracibn del nuevamente citado.- 5% la refeencia fuere a deocumentes, se agregarin

kstos al proceso.- Mo se procederd al carec entre personas que no pueden declarar en contra de o=

tras v dstog,"” = = = = = 2 - - e s s s s s s s s s s s s s s e s e s s s ss e
£ ¢ FEOR DOCTOR ELORES: Ouisiera que se aclare un pocn la redaccidn del tercer inciso. - - = = -
L SEFrE POCTOR LLOBE: Fl Chdfoo actual en el Art, 95, Inciso tercerc dice: " No se carearfinen-
tre 5! las personas que no pueder ser testigos unas pera otras.” En primer lugar toda persona pug
de =er L ct'co s° tiene el 1lbre uso de sus facultades mentales v en buene stado sus sentides, de
menera q @ a-nello de que no pueden ser testiccs se reflere a aguellas personas que no pueden ren-
d4ir su testimonie, como por ejemplo en el casc del articulo que tanta discusién ha promovido v la
terminsmos hece unos momentos, Poresc en el proyecte se ha puesto: "No se procederé al careo en--
tre personas que no pueden declarar en contra de otras ¥y Estas". Por elemplo, se ha recibldo una

declaracién, a pesar de la prohibicibn legal , del padre contra el hijo que .es el sindicado, El -



hiJe rinde su declaracifn en forma Iindagatoria,pero el padre rinde declaractbn como testige,
;e puede proceder a careo entre ellos? De ninguma manera, si esté prohibide por la lev. Po-
driames aclarar alaoo la redacclén de este Inciso para que se comprenda mejor la disposicifn:
algunas personas no pueden rendir testimonio porcque la ley prohibe declarar uneos contra otres
¥ #Nnlre e3SAS PETSONAS ND S 8 pufde OTdenar CATEDS. = = = = = = = = m = = = = = = = = = = = o - -
ELSE¥CR DOCTOR FLORES: Preounto al doctor Lloré si no esiaria me jor y atenderlf esta inquletud
conr sta redace! bn: "No se procederf al careo entre personas que estén pmpedidas de declarar -
por razén de parentesco.” = - = - o - - m dm m m L L e el ol o e e e s o e m e e e
EL SEFOR DOCTOR PONCE: Eg que el articulo se refiere no solo alcareo entre personas que estén
Impedidas de rendir declaraclbn sino al caren entre &st-s ¥ aquellas que no lo estdn, ¥ lz re
daccifndel docter Lloré qulere significar esc precisamentes = = = = = = = = = = = = = = = -
EL SEMOR SECRETARIO: Da nueva lectura al tercer inciso del Proyecto. = « = = = o & = = =& = - =
IL SFNOR DOCTOR POMCE: La intenclén es prohibir el careo ertre aquellas personas que no pue-
der. ser testiaos o que se hallan en Iimposibilidad lenal de rerdir una declaracifn contra el ine
diciado yv aquellos otros que s! =on idéneos como testigos y que pueden ser tales segfn la Levy.
La redaccibn que propone ¢! doctor Flores se referfa solo al caso de aquellas personas que no
pueden ser testigese = = = = = = - e e I el T T,
EL S ENCP DOCTOR JARAMILLO: S! en un Juilcioc penal han comparecido como testiqos dos hermanos v
existe contradiccidn en la declaracifn de elles, no puede haber careo entre eses dos hermanos,

eeta es la disposiclbn leoal v esto ee lo que agul prohlbe el Giltimo Inciso del Art. 95 vigen=

t_ﬂ._q--u--—-—-l-——-.—----l--l ————— u-_--.-'-..-...__-_...-._.-_..__..____'_,'*,_,_“

EL SEFOR DOCTCR LLORE: Tenemos que armonizar el =rilcule 70 me lo discutimos hace momentos con
el que estamos conociendo alora., Ambos artifculos tienen una falla téenieca notoria, el uno dices
Fn pueden ser testliros los indiciades como coautores, cbmplices o encubridores de la Infraceldn
que =e juzga, ni su cbnyuge, ni dus parientes dentro del cuarto grade civll de consanguinidad

o sequndo de afini“ad, nl los demfs que se expresan en el Cédigo de Procedimiento Cilvil..,..."

Ya hemos me jorado esta redaccién, pero queda afin el artlculo que estamos estodiando. 5§ hemos -
eliminade 1= inexacta afirmacibn de gue " no oueden sor testliges™ tenemos que suprimir también
que "no se procederd al careo entre estas persoras que no pueden ser testigos". Tenemos que me=
Jorar esta reglas que afirma que no pueden ser testiges, cuando lo que quiere decir es que no pue
den prectar testimonio, - = = = & = o @ cew @ @ mm o m e e e e h mmh mm e e mm e o=
"L SENOR NOCTOR POMCE: Lo que qulers significar el texto es como han diche los doctores Jarami
Ilo y Lloré, une prohiblcibn de careo entre aquellos que no pudieran ser testiqos en perlulclo =
del otro rn favor del otro v el ejemplo del doctor Jaramille respectn a los dos hermanos §lustra
Tucho el asunto. Te menera que tenemos que ver una redacclfn que precise el significado claro =-
del t-xte, Fl tercer incizo del Art. 95 me parece hastante claro con respecto a la intencibnaue
tiene, pu-s dice (da lectura). La frase inicial de este tercer inciso es la que clarifica todo =
el propbdsito, Propongo gue se mantenga el inciso como estd vigentes = = = = = = = = = = = = = =
Se aprueba la proposicifn del doctor Poncem = = = = = = = = = = == = 2 = = = = = - - - - - -
EL SERCR DOCTOR SALAZAR: Quiero proponer gue en el frt. 16 en vez de "La diligencia de careo =e

pondrd por acta™ gque diga: "la diligencia de careo se concrrtari en acta ...etc, " = = = = - - -

Se aprueb= esta proposiclln. = = = = = = = & - & 2 2 - 2 4 2 2 2 2 e m s sl e e e - . -
EL SEFOR SECAETARIO: El Art, 14" diece: " Los carecs de procesados con testigos se ordenarén de o-
ficlo o a peticibn de los primeros o de alouno de ellos) = = = =m0 = = & & & 0 & & = 2 = = = = =

EL SEROR DOCTOR ESFINCSA: DQuisiera que se suprima de este articule la referencia que se hace de

"o de algune de elles", pongamos dnicamente: "Lo= careos se ordenarin de oficio o a peticlén -

d‘ﬂ'nﬂ‘rtﬂ-‘nﬂ- ————— - o ER me B e e @ as e & ae W ST mr  mw  mw  am &k Em ik dk wE mm  opr, w wm wm mm L T Y



EL SFROA DOXCTOR JARAYILLD: Lnre carens no solo pueden ser de of icio o a peticibnde parte sino

q e puede ser solleitado por el indiclade, por el acusader particular o por el mismo testigo,

1

por eso se hrece l= referencia de o de aleuno de ellos™ v 5! suprimimos esa frase se estl qui-

tande la posibilidad de que el testigo pueda pedir el carep, = = = = = = = = = = = = = = = - =
L OSENOR DOCTOR POMCE: Cuando lz lev dice que une dilicencia puede practicarse de oficlo o a
petfcibn de parte, lo que hace notable e=s la oblioatoriedad en que se encuentra el Jjuez de or=-
derer la dilicencia, s! =e la pl-e, Con mucha frecuencia en el Frocedimiente Fenal cemo en el
Civil se dice que tal o cual dillnencla se praciicard de oflclio o a peticifnde parte., Noes =
este el Gnico caso aunque la Ley se refleres a la peticibn de parte o a la posibilidad de que

se plda de oficle v cuande la ley dice que se practicard a peticién de parte, el juez queda o-
blinade a ordenaria. En e ste caso, domo dice el doctor Jaramillo, tambilén podrl pedirla el tes
tlgoe = = = = = = = = = 2 ¢ == = 2= 2 % s % e - = e me e s s m = E s e= ae= == ===
Se aprueba el artfculo como estd en el provecto o = = = = & = 0 = - = = 2 & 2 2 = = - - - = = -
EL SENOR SECRETARIO: E! Art. M9 dice: "Ouando el agraviade o los testigos no sepan el nombre y
apellide del reoc o sus sefiales distintivas, pero =sequrer dque lo reconocerlan =i velvierana =
werlo, =e 'mandard prectic-r la diligencia de comprobacifn de identidad del sindicade cumplien-
do las sioculentesformallicdadest 1,- El juez, el Secretario v el acraviade o el tectioo pa-arén al
lugar de l» detencibn del sindicadc o al luegar en donde estuviere: y, colocado &ste entre dles
o doce Individuos de dentro o fuera de la prisibn segfin los casos, v lo mis analogamente vestidos,
se prequntard al testigo o al aoraviado 51 conoce al indiciado.- 2.- Si elacraviado o el Ltestigo
respordiere afirmativamente, le ordenari el Juez gie lo deslone, e xpresandec si es el mismo de --
quien hize mencién al ¢ eclarar; v, 3.- De l= diligencia se sentard acta v el juez podré reiterar
la siempre que lo estime conveniente., " = = = - = 4 o & o o & ;o & - ;= om .o omom . e
EL SENCA DOCTOR SALAZAR: ¥ n el primer incisze que =e camnbie "conocerlan" por "reconocerlan®, - --
Se acepta la Indicacibn, = = = = = =« = 2o 2 4 @ &« Cct o m - m o - s e s e e em == .= .o
=L SEfiOR DOCTOR LLORE: Quisiera que ustedes consideren lo sigulente: en varias leaglslaciones =o
permite al sindicado elegir el lugar donde quiera coleocarse en el orupo para evitar aquellos sub-
terfuclos de que previamente se le indique al testlioo qie el sindicado se encuentra en el tercer
nuesto, por e¥mpleo, contando desde i= izagrierda. Proponge que se dicute le posibilidad de otore
car esa arartls al s=indicade, aoregande en el numeral primero”El sindicado elegird el lugar don
deo isiere colocarse”, = = = = = = = = & - o - o & R I - = o= e
“L SENOR DOCTOR SALAZAR: Es muy sutil la dugerencia del seflar doctor Lloré, pero si vamos a nen
sar gque un determinado testiao va a ser advertido qulenes el sindlcado, auggue hagamos constar
este afiadido al articulo podris hacerse saber al testigo en gqué =itio se encuentra colocado el

sindicado para que lo descubra, = = = = = = =2 = = =2 = = = = = = = = = = = = = - ok . i i e

FL SERCR DOCTOR JARAMILLO: La redaccibn serla "y, colocado &ste, seofin su elecclénl entre dies

etc." o "y, colocado éste, ene ]l puesto qe ellja ....etc." = = = = = = = = - - - . e m - - - .
FL SENOR DOCTOR POMCE: Tengo temor de emplear esa frase gque resultarla oblicatoria para el jue:
ert ¢l momento del ¢ areo y gue, por tanto, pueda diferirse éste indebldamente por resistencia del
sindficado a seffalar el pursto que le corresponde. = = = = = = = = = = = = = ¢ =@ = = &0 = = = = = =
L SEFM DOCTOR LLORE:  Pefrilames poner despubs de "indiciado" "Fete podrd eleqgir el lugsr en =--
g gquicrra calorarcse’, = = = = = = = = =4 2 4 2 4 = 4 = 4 & = = = = = = = = = = = = - - = = = =
=L SEF(R NOCTOR JARAVILLO: La leolsl=cién alemans para nproceder & la identidad del sindicado,

chlica g la identificacién se haos en tres grupes diferentes y en uno sclo de ellos aparsce el

sindicado. Se presentan e stos ogrupoe ante los testigos para que procedan a lz identificact bn, El
juez puede poner & su arbiirieo v en el grupo g dquiera al sindicado, = = = = = = = = = = = = -

EL “°“NBR DOCTCR PONCE: ™y, colocado éste entre diez o doce individuos"” parece que no pudieran =



cer menos de dlez, pero nads impediria en la dilicencia el que sear mis de doce y aulzd este po-
drla conducirnos a pensar un poco mids sobre lo que el doctor Lloré ha manifestade acerca de la =
recesidad de dar mayor proteccibn al sindicado en la préctica de esta dlllgencia. Nocreo que

nos hallartames en un case de reforms de la ley si admibimos la posiblilidad de diferentes gru-
OSs = = = = == = = = = == & = = = = = = = = = = = - e e = e e e = = e == = == = o= o=

FL SERCR PPFSIDEMTS La* lenislacibn penal es pro reo, pero nown que se adelante nada con po=-
her lo que Sse PropoNg, = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = @ = = = = = = = = = = = = = = = =
FL. SERCR NOCTOR LLORE: 51! ze adelanta, sefior Presidente, porque en la practica suceden muchas -
irreculeri dedes, Proponge que se diga: "éste podré elegir el puesto en que quier2z colocarse.” --
FL SEffCR DOCTOR FLORES: Cuiern sugerir otro texte rque cencilia tarnto lo pedido por el docter --
Lleré come la observscifn del doctor Ponce: "v, colecado &ste en el puesto oue hublere escogldo
entre dlez o mis Individuns s.eBiCe” = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = = =« = = = = -

EL SENCR DOCTOR PONCE : Me gustaria que més blen se ponoa come inciso el numeral 1 lo siguinete:

"Se respetarh el puesto escoaido por el sindicade si es que lo hubiere escogido.” - = = = = = = -
Se aprueba el texto sucgeride por el doctor Flores, = = = = = = = = = = = = = = = = = =@ «a =« =« = =
Sin canhlos se aprueban les otros numerales. = = = = = = = = = = = = = = = = = - = = == = = ==

BL SEFGR SECRETARIO: El Art., 150 dice: " 51 fuesen varios los gue hubleren de recdnocer a una =--
persona, s € practicard ceda r conocimlento en dillcencia separada, sin que puedar aquellos comu-
nicarce entre s! hasta que se hava practicadec el filtimo reconocimiento.- 51 fueren varioz los gque
hubieren de ser reconoclidos por unz misvma persona, podré hac-rse el reconocimiento de tedos en =

un solo acte, utilizande un nimero prudencialmente mayor de individuos, para cumplir lé que manda
la r-rla primera del articule anterlor.,” = = = = = = = L e mmm e e = o= . I N
S ANTURDE, = = = = = = = = = = = = = = = = & = = & = = = = = = = = = = = w mm omom o= e ow m o= = =
FL SEfOR SECRETARIO: El Art, 151 dice: " La prueba instrumental es la que estf constitulda por do-
cumentos pfiblicos o decumentes privados, Los documertos plhllcos tienen valer de prurba plena, den-
tro de las limitacienes proplas del Procedimlente Penal,-les instrumentos privados que se otorgaren
anted de cometer la infraccibn har&n prueba plena, con las mismas limitaciones a las que se refle=-
re el incise anterior,.-s! estén reccnocldos; pero incoade el juzgamiente penal neo podré exligirse =
al indiclado gue reconozca con Jurarmento diches decumentos,” = = = = = = = = = 0 0 @ = 0 = = = =
Este articulc corresponde el Caplitule III "De la prueba Instrumental™., = = = = =« =« = = = = = = =~
Se retira de lz Sala el sefior doctor Santos y preside la sesién el doctor Lioré , Vicepresidente
de la Comisifn, = = = = = = = = = @ @ @ = &0 == = = = = = = - - e mm == meemem = omeemem === o= o=
EL SENCR VICEPRESIDEMIE, EMNCARGADD DE LA PFRESIDENCIA: El articulo vigente puede dar lugar a con--
fusién, porque psrece gque ¢a el mismo valor prebatorio dl documentc pliblico y al documento pr iva=-
do y por eso proponno la redaccifn como se ke leldo en el proyecto. En cuanto al segunde inciso

es mie qrave. La declaratoria del Art. 99 vigente, Incliso segundo, es muy generalj los documentcs
piiklicos hecen plens prueba. 5! uma persona concurre ante un notario y plde que se otorgue una -
escritura pfibllca en la cue =se declsra autor de un delite ¥ se presenta esta escritura al juzga-

de en un proceso X, podrla creerse gue se ha prebado plenamente el dellte? [e ninguna manera .-
Hay que limitar el wvalor probatorio de los instrumentos pliblices a 1o que en realidad pueden pro
bar en e 1l proceso penal; el estado clvll de las personas y el dominio de los hienes, = = = = = = -
EL S ENOR DOCTOR SALAZAR: Fn el sequndo inciso se dice ye esto porque si el Instrumente privadoe
es reconocido ya no es privade sinc que tiene el carécter y la fuerza prebatoria del pliblico, De-
heris el tercer inclso del proyecto decir asi: "lpos instrumentos privados obroados antes de co=-
meter la-infracclfn” en vez de lo que consta, = = = = = = = = = = = = - - - == = e .- == ===
Se acepta esta observacidn., = = = = = = = = =« = - - - = ® e e = e s e aa-ee .S === ===

Se aprueta =in otroe cambles el srticule, = = =« = = = == = = = & = = = = o = = == === -~



FL SEfiCcR SECRETARIO: El Art. 152 dice: "™ La comparacifn o cotejo de letra ¢ firma del acusado,

hecho por peritos no tendr-f mfs valor que el condedido por el Chdlgo de Procedimiento Clvil,"

.S-Eﬂpr'.'f'm:-—-r-ﬂp———----——.———-lr.n.---pq-——-----—————d--—-nl--u.——-

tL SFROR SECRFTARIC: El Art, 153 dice: " La correspondencia eplstelar es Invielable. 5c¢lamente
se la podrh abrir despufs de formado el proceso schre una infraccibn determinada ¥ siempre que
las mctuaciones suministrern suficientes Indiclos de que las cartas que se trata de abrir estén
relacionadas con la Infraceibén que se juzga. En cuante al valor probatorio de la corresponden--
eia telegrifica, radiogréfics v telefbnica, se estarf a lo prescritoen la Constitucibn y en las
leyes que la reglamenten, " = = = = = = = = = =« @2 @0 c @ o = - - == o=s-s--- ==
FL < EROR VICEPRESIDENTE, ENCARGADC DE LA PRESIDEN(IA: COue se camble "se la podré abrirla™ por

ﬂﬁﬂlap&dréﬂ.brir".-—---— ----- = = mm o mm o E E m Em m mr R e B @ @ G R am o oam e

e aprusha con esta correccibn el artlculo, = = = = = = = = = = = = = = = =« = = = = = = = = ==«

FL SEfIOR SECHETARIO: Da lectura al Art. 15l que dicet " Para proceder a la spertura de la corres
pondencia epistelar se notificard previamente al interesade, o a su representante legal o & su =
orocurador; v con 1= concurrencia des quel o de este, v a falta de tedos, con la de los parfen-
tes, v & falta de éstos, con la de dos= testiooes, se 1z abrirf por el juez er preencia de los con
currentes. El Segretaric extenderd acta de l= di'linercla, e serd firmada por todpgh = = = = =

EL SERCR DOCTOR SALAZAR: Para evitar el poner "w a falta de todos" propongo que después de "y

con la concurrencia dé agquel o de éste, camblar lc gue consta en el proyecto por lo siguiente:”y
a sufalta, con la de los parientes, y er ausencia de éstos L X
Se aprueba esta observacibn. - - = = - 4= = = = = "- = = === -2 - 20227 - ==
EL SEROR VICEPRESIDENTE, ENCARGADC DE LA PRESIDENCIA: Volvamos hacia atrés por algo muy importan-
te, en el Art, 1S4 hey algo que debe aclararse, al tratarse de lz persona en presencia de la cud
debe abrirse la correspondencls, cufl e= el interesadol La persona a lg que = dirige la carta ol
sindicado? 3 O es la persomna que escribif la cartal = = = = == = = = = = = = = = = = = = = = =+~
=1 ¢« FioR DOCTCR FLORES: GSiempre debe referirse al destinataric que es el {inlco interesade yc ek
ri{a sustitulirse "interesado” por "destinataric”, porgque a &l le pertenece la carta, = = = = = =
7L s EROR DOCTOR PONCE: El autor de la carta también es el Interesado, = = = = = = = = = = = = = -
FL & FMrR VICEPRES INSVTE, BNCARGADND DE LA PRESIDENCIAR £l sindicado también puede serlo, = - - -
rl eEfirE DOCTOR SALAZAR: Havrfen dos: el gue escribe v al que se escribe, = = = = = = = = = «=]
gL srficR VICFPRESTDENTE, ENCAZGADC DE LA PRESTDENCIA:  Creo que debemos aclarar qulen es el Inte-

1
rE‘aduFﬂrﬂmaﬂﬂncreta.‘-'---'--—---ﬂ-----“--rl-—-—---————F*—--!

-

FL SEMOR DOCTOR ESPINCZA: FEn definltiva es el destlinatario el que tiene derecho a que se le pros
i

teja de lo que dice la carta. Entlendo que se protege la garantla de la invielahllidad de la co--

I‘I'EE]]'DI'tﬂEI‘H:IE.*-----F—---—"F---*"l'-"'-*—-----"---*ﬂ*——---'----

EL SENCE VICEPRESIDENTE, ENCARGADC T E LA PRESIDENCIA: 5f, pero esa garantia se extiende a favor
de qulien escribe la carta y también a fawor de qulen la recibe. = = = = = == = == === ===¢=
EL SENOR DOCTOR PONCE: Serla de examinar el asunto para llegar a una conclusibn: ; y a quién pue
de perjudicar una prueba de esa raturalersal Unicamente al autor de la correspondencia, ni sliguie

al destinatarioc. SI en una carta una determinada perscna se refiere a otra en un hecho que pudmj
ra =er delictivo, en nada le perjudica esa carta a la persona designada o nombrada en la carta,f
s tercera con respecto a la correspendencia, ni s iqulera puedes ser testimenio contra el autor,

=L sEffoR DOCTOR ESPINCZAT  Fn una carta que por e jemplo =e encarga a un arigoe hacer ciertos cam=
hips para conclulr un asunto o hacer desaparecer una huella, en la contestacién se dice "cume- _

pliend~ tales instrucciones he hecthoesto v el otro”, con eso habria ya una prueba, - - = = - - -

FL =FfiioR DOCTOR PONCE: Fntonces habria que ver cufil de las cartas aporta la prueba ¥ serfa la -

sequnda en contra del autor de la primera ¥ no contra el cdestinatarlo de la primera. También se



extenderla la investlgacifn contra el = egqundo como chdmplice, = = = = = = ¢ = = = = = = « = = = =
FL SENCOR VICEPRESIDENTE, EMCARGADO DE LA PRESIDEMNCIA:® Tampoco serlz ese el caso porgue pueds ==
qie solo en el scbre constara como destinatarioc Fulano de Tal y en la carta se hace referencla -
coencreta al asunte materia del procesamiente., Creo cque en veZ de "interesado” deberfa ponerse
"destinatario™ como decla el doctor Flores. - = = = = = = = = = = = = &= = = = = = « = = = = = «
EL SEfICR DOCTOR PONCEY Necesariamente "al destinatario” pero no exclusivamente a &1, ese seria -
ml punto, = = = = = = = = = = = = & = = = = = = = = = - - = e e = m owm = o= W oa o= om e oEm om o o= o= =
EL SEFOR VICEPRESIDEMTE, ENCARGADO DE LA PRESIDENCIA: Armonizando esta disposicl bn con la que
consta ensequida al tratarse de documentos, t enemos quess al ind iciado a quien interesa la pro-
teccidbn, Yo creo que el per judicado puede ser también el dindicado, = = = = « = = = = = = == =
EL SENOR DOCTCR POMCE: Veamos lo gue digpone en el Frocedimlento Civil donde consta una clara
reculacifn  con respecto a la pruebe Instrumental, Una carta es un instrumento privado y lo que

- alll se diga solo puede per judicar al que otorga ese escrito. Frecisemos a qulen le perjudica, =
EL SEROR VICEPRTSIDENTE, FNCARGADD DE L4 PRESIDEMCIA: Serla preferible decir gue "pare proced r
a la paertura de la correspodercia esplstolar serf necesarlia la aslstencia de dos testigos y na-
dea Mis. = = = = = = = = = = - - E e em e memomem == === eomeoa o omemeomeomeomee = o= omom o= = o= = o= =
EL SENCR DOCTOR PONCE: Yo creo que la redaccidn deberla decir: "Para proceder a la spertura de
la correspondencia epistolar se not!flcarf previamente al interesado, a saber: el autor de la -
carta, el destinatarlo o el sindicade, seghn el caso, o a su representante legal ....etc.”™ = - -
Se aprueba esta redacci®ne = = = = = = - - c b e S s e - - - - il
TL SEROP SECRETARIO: Da lectura a los Arts, 155 v 196 , que dicent " 51 las cartas estuvieren =
relaclonadas con la infracclén que se juzga se agregarénal proceso después de rubricadas por el
ez v el < ecretarie; v 81 no lo estuvieren se les devolverd al Interesado o 2 su representante
leral o a su procurader," - Art., 166,-"De las cartas aoreoadas al procesoc no se podrd hacer otro
wen que el cenvenlente para esclarecer lz infraccibn gque se juzga. De las gue no se hubleren a-
gregade no se podrh lacer ningfin use judiclal, ni extrajudicial v se guardarf completa reserim
de lo que ellas contengan,” = = = = = = == = = - = = = = 2 & 7= = = - = = =2 2o« ===
Tueden aprobades. - == = = = = = = = = = = - m e e - e o e mm e e o= oe = o= == o= == = == =
£l SENOR SECRETARIO: El Art, 157 dice: " Cuando s e pudiere probar por otros documentos la exis-
tencla de uan Infracelbn, el juez examinard los que creyere fitiles. No podrf hacerse este examen
sino en presencia del indiciado o de su representante legal, o procurador , o de sus parientes;
yta falta de ellos, ante dos teetigos, quienes jurardn guardar sigile, de todo lo cual se exten-
derd =cta firmada por los que Intervinleren en la dilinencia.- 51 los deoecumentos no contuvieren
dato alguno relacionade con la Infraccién se restitulrdn Inmediatamente al duefio, representante
legal, procurader o pariente; y, encaso contrarie, se agregardn al proceso después de rubrica=
dos por el juez v el Secretarlo.,- 5! lee documentes forman parte de otro proceso o reglstro o
reposan en alofin archive pfiblice, se tomar8 copia de ellos ¥y nose los agrecard originales =ino
cuandn fuere Indispensable pera la constancia del hecho. Er este filtimocaso la copla quedari =
en diche archivw, procesoc o registro; v, llenada la necesidad, se devolveran orlginales, d e jlan-
do coplaen el proceso,” = = = = = = = = = == o 4 2= 2= -2 = =2 =2 === a ===
FL SEfiCR VICEPRESIDENTE, ENCARGADD DE La PRESID-NCE: El Chdige actiualmente utiliza la palabra -
"capeles", v lo correcto es referirse a "documentps", = = = = = = == = = =« = = = == - - - ==
EL SEfiOR DOCTOR ESPINOZA: En este articulo el primer inciso dice (lee), por qué no puede agre=-=-
garse después de "ode sus parientes” "o de su abogado" que ¢estd més garantizado ague sus parien-

tes o su procurader © su represertante legal? El abegade es més idéneo para defender a una persg

na antes que un pariente, - - - - - = = = = =« = = = = = = = = - W e o mte s m A=

FL SFROR VICEPRESIDENTE, ENCARGADG DT L& PRESIDENCIA: El abogade tlenemecesariamente la obliga-



cién de concurrir, aungue ne lo ordene la Ley, v eso lo sabemos muy bien nosotros, de manera mque

e T

no hav pera q & hacer referencie al abogado del sind Icados = = = = = == =

Mn se srepta 1z Indicasclfén del doctnr Fspinoza v el articulo se aprueba como estd en el proyecto,

Iv
S levanta la cesifn a ls= ='ete v treinta minutos de la noche, = = = = = = = = = = ==« = = o=
Dr. Eduardo Santos Camposano, I're Wictor Lloré Mosquera,
FRESIDENTE EPRES IDENT CARGAD: DE LA PRESIDEFCIA,

riro Vallejo,
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